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Material y Métodos
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* Parcelas - e
experimentales del Vegetal
IMIDA (2013+2014) - Fino 49 /
* Laboratorios del - Fino 95
Equipo de Citricultura . Verna 51
del IMIDA . Eureka
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* Messina (androestéril),

iAA ) Y
Jo rnadas de C|'|'r'|cul1-u ' Instituto Murciano de Investigacion y

Desarrollo Agrario y Alimentario



Material y Métodos

Se emascularon las
flores

Se polinizaron con
Su propio polen
(Auto-polinizacion)

Con polen del parental
seleccionado
(Polinizacion cruzada)

No se polinizaron
(Partenocarpia)
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Cuajado: Auto-polinizacidon y partenocarpia

Autopolinizacion (AP) Partenocarpia (PC)

e Meiores resultados en «F495 e Partenocarpia auténoma facultativa: no
J existe necesidad de polinizacién y los

(33%), altamente auto-compatible frutos no tienen semillas (Vardi, 2008).

* Muy bajos en «V51»y «Eur» (3%). * Mejores resultados en «Fino 95» (11%)
Variedades poco auto-compatibles e Mas bajos en «V51» (3%)

e Bajo grado de partenocarpia en todas
las variedades

Auto-polinizacién Partenocarpia
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Cuajado: Polinizacion cruzada

e Mayor % de cuaje «F49xF95»
(19%)

e Menor % de cuaje «EurxF49» y
«F49xEur» (3%), variedades muy
poco compatibles

e «V51» fue mucho mas compatible
con polen de «F49» o «F95» (15-
18% dependiendo del parental)
qgue en AP donde solo se obtuvo
un 3% de cuaje

e «F49» obtuvo menores % de
cuajado en polinizacidn cruzada

(3-19% dependiendo del parental)
que en AP (33%)
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N° DE SEMILLAS/FRUTO

10

Semillas totales ‘

Auto-polinizacion

Polinizaciéon cruzada
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VARIEDADES CRUZAMIENTOS
E «V51» ' i
n AP «V51» produjo ( : «F49% y «V51»
frutos con el menor se observo una media .
. . : produjeron frutos con
numero de semillas (3) de semillas/fruto :
, . : pocas semillas (3) y los
y «F49» los valores mas ligeramente superior a
de «F49» y «F95» frutos
altos (7) AP . :
con mas de 7 semillas
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% SEMILLAS ABORTADAS

Semillas abortadas

Auto-polinizacion Polinizacién cruzada
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El'% mas alto de semillas | % medio de semillas
abortadas en AP se
observo en la variedad

El % de semillas
abortadas fue similar abortadas fue superior
en AP vy en los al 25% en los

cruzamientos, cerca del cruzamientos entre
20% «F49» y «V51»

«Lisbon» (40,3%) y el
menor en «Eur» (6,3%)
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DIAMETRO DEL FRUTO (mm)

Diametro de fruto

Auto-polinizacidn

Partenocarpia
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Auto-polinizacidn Partenocarpia
e Los frutos de mayor e El didmetro medio de los ¢ El tamafio medio de los
tamano fueron obtenidos frutos fue similar en APy frutos fue similar en todas
en F95 (58-63 mm)y los PC las variedades (55-60 mm)
mas pequefios en V51 (52 * Se observé una mayor excepto en V51 con frutos
mm) variabilidad en el didmetro de 47-49 mm de diametro,
de los frutos en mas pequefios que los
partenocarpia ya que el frutos de esta variedad en
cuaje fue bastante bajo en los ensayos de AP
la mayoria de las
variedades AN -
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Diametro de fruto

| Polinizacion cruzada

e Los frutos de mayor tamaio fueron
obtenidos en los cruzamientos entre
V51 y F49 (55-62 mm). El resto de
cruzamientos produjo frutos de 55
mm de diametro medio.

* En los cruzamientos entre Eureka y
FA9 se observo una alta variabilidad
ya que el numero de frutos
producidos fue muy bajo (3
frutos/cruzamiento). Estas variedades
fueron las menos compatibles.

e Los frutos obtenidos en los
cruzamientos en los que V51 fue el
parental femenino tuvieron mayor CRUZAMIENTOS
tamano (54-60 mm) que los de AP (52
mm) o partenocarpia (47-49 mm).
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